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1 Einfihrung

Aufgrund der anhaltenden Eingriffe in Natur und dschaft spielen Fragen der Renaturierung im Na-
turschutz mittlerweile eine grol3e Rolle. Das im Rah von Forschungsprojekten zur Renaturierungs-
Okologie und im Zuge von Renaturierungsmalnahméstagrtene Wissen und die dabei entwickelten
Techniken bieten heute die Moglichkeit, InitialdgeEadvon Magerrasen, extensiv genutzten Grinland- un
Saumgesellschaften neu anzulegen (z.B. Molder 1R&idenhauer et al. 2000, Anderlik-Wesinger 2002,
Pfadenhauer & Kiehl 2003, Kirmer & Tischew 2006)is¢énschaftliche Erfolgskontrollen zeigten jedoch
auch, dass Lebensgemeinschaften, die sich in Jadelten oder Jahrtausenden entwickelt haben, nicht
innerhalb kurzer Zeit wieder hergestellt werdenndém Durch Renaturierungsmalinahmen werden stets
nur Anfangsstadien geschaffen, die allerdings hahteile an Zielarten des Naturschutzes enthalten
konnen (Quinger 2002, Kiehl & Wagner 2006, KiehlPdadenhauer 2007). Die Renaturierungsdkologie
liefert damit zusatzliche Argumente fur die Erhaunatirlicher und naturnaher Biotope. Die Wieder-
herstellung von Magerrasen mit Hilfe Diasporen aliimden Mahguts ist heute naturschutzfachlich
weitgehend akzeptiert (Trankle 2002, Pfadenhaudfilder 2000, Kirmer 2004, Braun 2006, Kiehl et al.
2006). Die Verwendung von Méahgut ist aufgrund dedewegenden Volumens an Pflanzenmaterial und
des damit verbundenen Transportaufwandes in deelReg im engeren Umkreis um die ,Spender-
biotope” moglich. Damit ist das Risiko der Florerfééschung durch eine mégliche Ausbringung in
Gebieten aulRerhalb der Herkunftsregion relativngerDort wo Mahgut nicht einsetzbar ist, muss auf
Druschgut, Saatgut oder Pflanzgut zurtickgegriffenden (Kirmer & Tischew 2006). Dieses kann jedoch
- im Gegensatz zu Mahgut - mit relativ geringemward Uber weite Strecken auch in Areale transportie
werden, in denen die jeweiligen Sippen bzw. Rassspringlich nicht heimisch waren. Vertreter des
Naturschutzes sehen dies kritisch (Zahlheimer 2@aMlheimer & Schuhwerk 2006, Klingenstein &
Eberhard 2003, Nickel 2003). Derzeit nimmt in Debtand der Handel mit Saatgut von Wildpflanzen
rasch zu. Damit sind flr den Naturschutz neue Héoaderungen verbunden, einerseits im Hinblick auf
die Entwicklung praxistauglicher Konzepte fur dierWiendung von Drusch-, Saat- und Pflanzgut von
Wildpflanzen, andererseits im Hinblick auf die Veg@ntwicklung der rechtlichen Rahmenbedingungen
(Hacker & Hiller 2003, Kirmer & Tischew 2006). ImuZammenhang mit der Vermehrung und dem Han-
del mit Wildpflanzen werden derzeit auch privattéiche Zertifizierungs- und Kontrollsysteme dislarti
Teilweise befinden diese sich bereits in der Einfal, wie z. B. das Zertifizierungssystem des Vedsa
deutscher Wildsamen- und Wildpflanzenproduzenten &WW).
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In diesem Beitrag soll am Beispiel des Naturraumidhner Ebene (zur Abgrenzung der NaturrGume
Deutschlands siehe Meynen et al. 1962) ein KonfzepAnsaaten mit Hilfe von Saatgut naturraumlicher
Herkunft vorgestellt werden. Im Ballungsraum Miunctkemmt es aufgrund starker Bautatigkeit (Verkehr,
Siedlungen und Gewerbegebiete) standig zu zahbridlingriffen in Natur und Landschaft. Entsprechend
haufig werden hier Renaturierungsmafnahmen (AusglgiaBnahmen, Aufwertung von Okokonto-
Flachen, landschaftspflegerische Begleitmal3nahnsen) wurchgefuhrt. Aufgrund des grofen Umfangs
der jahrlich im Naturraum Minchner Ebene zu renetenden Flachen und der geringen Grol3e geeigneter
Spenderbiotopen kann die Neuanlage von Magerragerzwn einem Teil durch die Ubertragung von
Mahgut aus urspringlichen Magerrasen (z.B. Garehniktpide) durchgefiihrt werden. Daher besteht eine
Nachfrage nach Saatgut autochthoner Herkunft.

2 Rechtliche Rahmenbedingungen

Aufgrund der nationalen und internationalen Gesetmd Programme zum Schutz der biologischen
Vielfalt werden an den Einsatz von Saat- und Drgatim Rahmen von RenaturierungsmalRnahmen hohe
Anforderungen im Hinblick auf den Schutz der gesadten Vielfalt (Vielfalt innerhalb der Arten) gelitte
Damit besteht die Notwendigkeit, bei Ansaaten im fteien Landschaft ausschlie3lich autochthone

Herkiinfte zu verwenden. In Tabelle 1 sind wichtigsetzliche Regelungen im Uberblick dargestellt.

Tabelle 1: Rechtliche Rahmenbedingungen

Gesetzliche Regelung Kernaussage

Umweltprogramm der Ver-
einten Nationen (Konven-
tion von Rio 3. Juni 1992)

Erhaltung der biologischen Vielfalt. Nach Artikeunfasst die biologische Vielfalt die Vielfalt
innerhalb der Arten (genetische Vielfalt) und zwisn den Arten (Artenvielfalt) und die Vielfal

der Okosysteme. Einrichtung eines globalen NeteesSchutzgebieten.

t

Fauna-Flora-Habitat Richt-
linie der Européischen
Union (RL 92/43/EWG des
RATES v. 21. Mai 1992)

Auf europaischer Ebene soll das Schutzgebietsnatizral 2000 einen Beitrag fiir das globale
Netz leisten. Die zu diesem Zweck erlassene FFMr{&dlora-Habitat)- Richtlinie verfolgt das
Ziel ,die Erhaltung der biologischen Vielfalt zurétiern, wobei jedoch die wirtschaftlichen,

sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungeniicksichtigt werden sollen.”

Bundesnaturschutzgesetz
(88 1 und 2 (1), 10, 20, 41
(2); BNatSchG 25.03.2002

Das Bundesnaturschutzgesetz regelt die Umsetzuagrdiéele auf nationaler Ebene. Neben
dem Schutz und der Entwicklung der Biotope wild heder Tier- und Pflanzenarten ist auch ,,
Ansiedlung von Tieren und Pflanzen verdrangter Valiender Arten in geeigneten Biotopen
innerhalb ihres naturlichen Verbreitungsgebiet&€s2@q (1) 3 BNatSchG) enthalten. Auf die
Kompetenz der Lander zur Abwehr der Gefahren aeefélschung der Pflanzenwelt durch

Ansiedlung und Ausbreitung von Pflanzen gebietsftenArten verweist § 41 (2).

e

Bayerisches Naturschutz-
gesetz (BayNatSchG
23.12.2005)

Ziele u. Grundsatze ergeben sich aus den §§ 1 dled BNatSchG. ,Die biologische Vielfalt is
zu erhalten und zu entwickeln" (Art. 1(2)1 BayNatSgh,Die Lebensraume wild wachsender
Pflanzen und Tiere sind zu schitzen* (Art.1 (2),Ber Austausch zwischen verschiedenen P

pulationen von Tieren und Pflanzen gemaf ihremperifischen Bedurfnissen soll durch den

Aufbau von Biotopverbundsystemen ermdglicht werddat. 1 (2) 6).
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Zur Umsetzung der in der Naturschutzgesetzgebungmygen Ziele existiert in Bayern ein behordenver-
bindliches Fachprogramm, das Bayerische Arten- 8mtopschutzprogramm (ABSP) (Bayerisches
Landesamt fir Umwelt 0. J.). Erganzt wird diesexlduas Landschaftspflegekonzept Bayern, das &ir di
wichtigsten Biotoptypen Hinweise zur Pflege undvioklung gibt (Bayerische Akademie flr Naturschutz
und Landschaftspflege 2002).

Die wertvollsten Relikte der in der Miinchner Ebaoeh Mitte des 19. Jahrhunderts weit verbreitetash u
mehrere zehntausend Hektar umfassenden Kalkmager(&sndtner 1854) wurden 2001 zusammen mit
Flachland-Mahwiesen und Lohwaldern— als FFH-Gebitgideflachen und Lohwalder noérdlich von
Munchen* ausgewiesen. Sie sind damit Teil des €uschen Biotopverbundes NATURA 2000 geworden.
Neben der Ausweisung von Schutzgebieten sind getealFH-Richtlinie (RL 92/43/EWG des RATES
v. 21. Mai 1992) auch ,... erganzende MalRnahmernRagelung der Wiederansiedlung bestimmter hei-
mischer Tier- und Pflanzenarten.... vorzusehen3(8er RL). Natlrliche Lebensrdume von gemeinsehaft
lichem Interesse nach Art 1 ¢ und Anhang | im Nawm Minchner Ebene sind u.a. ,Naturnahe Kalk-
trockenrasen und deren Verbuschungsstadiesiuco-Brometalia) (prioritdre Lebensrdume: Bestande mit
bemerkenswerten Orchideen)* sowie ,Kalkreiche Niea®re”. Eine besondere Bedeutung kommt im
Zusammenhang mit der Umsetzung der FFH-Richtlim dAufbau von Biotopverbindungen zwischen
den isolierten Reliktflachen der ehemals zusamnmgdréden Kalkmagerrasen und den lichten Waldern
zu. Der Heideflachenverein Minchener Norden e.\t.rhia Unterstltzung durch Bundes- und Landes-
behorden in der Muinchner Schotterebene bereitfgesfoh einen Biotopverbund aufgebaut (Valentien &
Burkhardt 1995, Pfadenhauer et al. 2000, Wiesiagaft. 2003). Auch andere Trager z.B. Kommunen oder
Bautrager im Rahmen der Ausgleichsregelung undlatetschaftlichen Einbindung von Bauvorhaben
leisten wichtige Beitrage dazu.

3 Bisherige Ansaatkonzepte im Naturraum

Der Heideflachenverein hat von 1992 bis 2003 in péyation mit der TU Minchen-Weihenstephan das
Bundesforderprojekt ,Erprobungs- und Entwicklung$aden zur Sicherung und Entwicklung der Heiden
im Minchner Norden (E+E)" durchgefiihrt (Pfadenhaeteal. 2000, Pfadenhauer & Kiehl 2003). Die in
diesem Projekt entwickelten bzw. optimierten Veréh (Méahgutibertragung, zusatzliche Ansaat oder
Pflanzung einzelner nicht mit dem Mahgut Ubertragedielarten durch lokal vermehrtes Saat- und
Pflanzgut autochthoner Herkunft) werden mittler@eiuch auf Flachen anderer Trager (z.B. Kommunen,
Autobahndirektion, Bautrager) angewandt.

Wegen mangelnder Verfiigbarkeit von Mahgut geeign8&menderflachen steigt die Nachfrage nach
autochthonem Saatgut zur Ansiedlung standorttypis€filanzengemeinschaften. Saatgut heimischer Ar-
ten aus naturrdumlicher Herkunft steht bisher vondr90 GefaRpflanzenarten zur Verfigung. Viele
Maflnahmentrager verwenden jedoch nach wie vor Amésechungen, die hinsichtlich ihrer Herkunft

nicht n&her definiert und daher im Hinblick auf dgchutz der genetischen Vielfalt problematisch sind
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(vgl. Kirmer & Tischew 2006). Oft enthalten diesdskhungen Zuchtsorten von im MalRhahmengebiet
auch wild vorkommenden Arten. Dies wird meist margaben des Saatgutverkehrsgesetzes begriindet, ist
aus der Sicht des Naturschutzes jedoch kritischseduen. Durch die Verwendung nicht heimischer
Herklnfte der im Naturraum verbreiteten Arten im ffeien Landschaft kann es zur Florenverfalschung
und moglicherweise zur Verdrangung lokaler Okotyg@mmen (vgl. Keller & Kollmann 1998,
Klingenstein & Eberhard 2003, Bischoff & Miiller-Saler 2005, Zahlheimer & Schuhwerk 2006). Zudem
werden Flachen mit Potential fiir anspruchsvollergiergehende Renaturierungen ,besetzt. Eine spate
Anreicherung dieser Flachen mit heimischen Artetoehthoner Herkunft ist aufgrund der Kon-
kurrenzkraft handelstblicher Sorten kaum maoglich.

Als Alternative werden heute am Markt bereits Misogen heimischer Wildpflanzen angeboten und auch
immer haufiger von MalRnahmentrdgern verwendet.add Mnbieter wird der Begriff ,heimisch” dabei
jedoch unterschiedlich weit gefasst. Der Einsatz Mischungen heimischer Wildpflanzen in ihrer bishe
rigen Form wirft eine Reihe von naturschutzfachdichrragen auf:

- ist Saatgut von Arten enthalten, die zwar in eirgn@3eren Bezugsraum (z. B. Suddeutschland),
nicht jedoch im Gebiet heimisch waren?

- ist Saatgut von im Gebiet nicht heimischen Unteratizw. Rassen enthalten, die den vorhandenen
natirlich entstandenen Genpool beeintrachtigentednfverlust lokaler Anpassungen)?

- gibt es Verunreinigungen z.B. mit Samen expansienphyten?

4 Konzept fur Ansaaten aus naturraumlicher Herkunft

Charakterisierung des Beispielgebietes

Die ,Miinchner Ebene” (Meynen et al. 1964), auch,BMsinchner Schotterebene” bezeichnet (Wittmann
1983), verdankt ihre Entstehung der letzten Eisig@ser Naturraum erstreckt sich zwischen den wiirm
eiszeitlichen Endmoranen des ehemaligen Isargletsdm Stiden und dem Tertiar-Huglland im Norden.
Die Munchner Ebene ist der gréf3te Schotterkegelndedlichen Alpenvorlands. Sie ist in ihrer heutige
Gestalt im letzten Hochglazial entstanden. lhre riMdehe bilden meist Niederterrassenschotter (Jerz
1993), an ihrem nordlichen Rand befinden sich admigete Kalk-Niedermoore. Ausgangsgesteine fir die
Bodenbildung sind meist Schotter des Wirm-Hochglazmd —Spatglazial, am Nordrand der Ebene auch
Niedermoortorfe mit eingelagerten Almkalk-SchichtBxiinne &olische Deckschichten sind relativ haufig.
Grol¥flachig verbreitet sind Acker-Pararendzinene Bodenreaktion liegt im neutralen bis schwach
alkalischen Bereich (Fetzer et al. 1986). Das Gefaist einen schwach subkontinentalen Klimacharakt
mit sommerlichem Niederschlagsmaximum auf.

Bis spat ins 19. Jahrhundert hinein wurde die MaechSchotterebene durch weitflachige, beweidete
Kalk-Halbtrockenrasen (Grasheiden) und lichte, \Rihren dominierte Weidewaélder gepragt. Dabei
nahmen Magerrasenkomplexe noch Mitte des 19. Jallenis mehrere Tausend Hektar ein (Abb.1).
Ackerbau und Wiesenwirtschaft wurde fast ausschdie®n der unmittelbaren Umgebung der Dorfer und
Einzelhéfe (,Schwaigen®) betrieben. Der damals ngolistdndige Vegetationskomplex aus Weidewal-
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dern, warmeliebenden Gebuischen, Grasheiden, Aakérmeicher Wildkrautflora, Moorweiden und -
waldern ist heute zerstort. Die verbliebenen Reldihd fragmentiert und kleinflachig (Pfadenhaueale
2000).

Abb. 1: Ruckgang der Heideflachen auf der nordlichBinchner Schotterebene in der Zeit von 1812 880Isowie
Heideentwicklungsflachen seit 1990
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Quellen: Topographischer Atlas vom Kénigreich Bay&812-1815; Riedel & Haslach 2007

Ziel der seit 1990 in der nordlichen Minchner Ebehgchgeflihrten Naturschutz- und Renaturie-
rungsmafinahmen ist es, die isolierten Biotopflachesichern und zu arrondieren, um die wertvolle Ar
tenausstattung zu erhalten bzw. den seltenen uétirgeten Arten neue Lebensrdume anzubieten. Durch
den Aufbau von Biotopverbundsystemen soll zudemAdtgnaustausch geférdert werden. Da die Vege-
tationskomplexe der Miinchner Schotterebene nochiurat 150 Jahren ein zusammenhangendes Floren-
gebiet bildeten, bezieht sich das vorliegende Kpnfi#r autochthone Ansaaten auf diese naturraumlich

Abgrenzung.



Geeignete Biotoptypen

Fur den Naturraum Minchner Ebene sind eine Reilmerggional bis landesweit bedeutsamen Biotop-
typen charakteristisch, die sich fur Renaturierunggéttels Ansaat grundsatzlich eignen. Zur Auswas
Biotoptypen wurden die Landkreisbande FreisingjrigydFurstenfeldbruck, Dachau, Erding und Minchen
des Bayerischen Arten- und Biotopschutzprogrammwiesodas Landschaftspflegekonzept Bayern
(Quinger et al. 1994) herangezogen. Fir die folgarich Naturraum bedeutsamen Biotoptypen wird eine
Renaturierung mittels Ansaat aus autochthonen ieaii als grundsétzlich maglich erachtet (Tabe)le 2

Tabelle 2: Fur die Renaturierung durch Ansaat ges@Biotoptypen der Minchner Ebene

Biotoptyp Vegetationstypen Standort

Schotterheide Kalk-Trockenrasen, Uberwiegendsehr ndhrstoffarm, sehr trocken, sehr skelett-
Arten desXerobromion und der reich, sonnig
Sedo-Scleranthetea

Grasheide Kalk-Halbtrockenrasen, Uberwie{ nahrstoffarm bis mafRig nahrstoffarm, trocken,

gend Arten deFestuco-Brometea | skelettreich, sonnig oder locker mit Fdhren
Uberstanden

Salbei-Glatthaferwiese Wirtschaftsgrinlandjberwie- trocken bis maRig trocken, relativ nahrstoff-

gend Arten deMolinio- reich, extensive Nutzung (Mahd 2x jahrlich)
Arrhenateretea
Warmeliebender Mittelklee-Blutstorchschnabel- nahrstoffarm, trocken, skelettreich, Halb-
Waldsaum Saum, Uberwiegend Arten der schatten oder Waldrand

Trifolio-Geranietea sanguinei

Ruderalflur Steinkleeflurerauco-Melilotion) | néhrstoffarm bis maRig nahrstoffreich, gestor-
ter Standort (z. B. StraRenrander, Flachen in
Gewerbegebieten), sonnig

Ackerwildkrautflur Pflanzengesellschaften der Acker auf Pararendzina, kein Herbizideinsatz,
HaftdoldenackerGaucalidion) keine thermische Beikrautregulierung

Geeignete Arten

Die Zusammenstellung von Artenlisten naturraumbereg Ansaatmischungen fir die Munchner Ebene
sollte auf folgenden Grundlagen beruhen:

I Veroffentlichungen zur Vegetation des NaturraumBgmenschneider (1956), Hepp & Poelt
(1979), Pfadenhauer & Liebermann (1986), Lippe®8d), Jeschke & Kiehl (2006), Rdder et al.
(2006), Will et al. (2005)

I Befragung vegetationskundlicher und floristisclBebietskenner (Expertenbefragung)

I Naturschutzfachliche Bestandserhebungen undgm@rome (Pflege- und Entwicklungsplane,
Biotopkartierung, Bayerisches Arten- und Biotopgzprogramm, Landschaftspflegekonzept
Bayern, usw.)
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v Verdffentlichungen zur Anlage von Magerrasen-Remierungen im Naturraum Munchner Ebene
(Miller & Pfadenhauer 1997, Pfadenhauer & Millel0OB)Q Thormann et al. 2003, Kiehl et al. 2006,
Kiehl & Pfadenhauer 2007)

Nach der Bundesartenschutzverordnung streng gesehitten (in Deutschland gemaR § 10 Abs. 2 Nr. 5
und Nr. 11 BNatSchG) sowie Arten, die im Naturragehr selten oder vom Aussterben bedroht sind,
sollten fur die Ansaatmischungen nicht bericksgthiverden. Malinahmen zu deren Erhaltung bleiben
staatlichen Programmen (z.B. Artenhilfsprogrammem) speziellen MaRnahmen der Trager von Natur-
schutzmalRnahmen im Gebiet (Heideflachenverein, &shMoos Verein, Landschaftspflegeverbéande)
vorbehalten.

Beispiele fir Ansaaten naturrdumlicher Herkunft

Im Folgenden werden exemplarisch Standortcharakiteai und typische Arten fir drei Biotoptypen der
Munchner Ebene vorgestellt: Schotterheide (KalkeKemrasen), Grasheide (Kalk-Halbtrockenrasen) und
Ruderalflur. Die Ansaat kann mit der Ublichen lamtehaftlichen Technik fiir die Grinland-Ansaat
durchgefuhrt werden. Dies gilt auch fir die Bodemrbeitung und Saatbettbereitung. Auch die Pflegemald
nahmen im Ansaat- und im Folgejahr kénnen mit lartdehaftlichen Maschinen erfolgen.
Weiterfihrende Hinweise finden sich bei PfadenhateKiehl (2003) sowie bei Kirmer & Tischew
(2006).

Ansaat Schotterheideg(Kalk-Trockenrasen der Minchner Ebene)

Standort:sehr nahrstoffarmer, sehr trockener und sonnigdrem skelettreicher Standort. Pararendzina
Uber Niederterrassenschotter. Rohboden ohne nemegra A-Horizont.

Eignung von Empfangerflaichenur auf Flachen mit kiesigem Boden. Auch auf Féicimit Abtrag des

Oberbodens. Nicht auf Auffillungen — aulRer mit Kaes dem Naturraum (quartérer Kies).Zur langfristi-
gen Erhaltung muss eine gelegentliche EntfernumgG®hdlzen eingeplant werden.

Artenzusammensetzundie Ansaatmischung ,Schotterheide fur die Minchkeene” enthalt vor allem
Arten des VerbandeXerobromion Br.-Bl. et Moor 1938 sowie der Klass&ado-Scleranthetea Br.-Bl.
1955 em. Th. Mill. 1961 un@ederietalia albicantis Br.-Bl. 1948. Die Ansaatmischung sollte eine
moglichst reprasentative Artenausstattung diese®plyps enthalten.

Typische Arten sind z.B. Anthyllis vulneraria, Hippocrepis comosa, Leontodon incanus, Linum

catharthicum, Thymus praecox. Diese sollten durch weitere Arten erganzt werden.
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Ansaat Grasheide(Kalk-Halbtrockenrasen der Miinchner Ebene)

Standort: mehr oder weniger nahrstoffarmer, trockener, skeleher Boden. Sonnig oder locker mit
Fohren Uberstanden.

Eignung der Empféngerflachenur auf Flachen mit relativ urspriinglichem Boddhau (Pararendzina

oder Acker-Pararendzinen tber Niederterrassenstho#, (oder A)-C-Horizont; der A-Horizont weist
i.d.R. eine Machtigkeit von 10-30 cm auf. Deg-tAorizont kann 30-40 cm méchtig sein. Nicht auf Auf
fullungen — auRBer mit Kies (und sog. ,Rotlage”) alesn Naturraum (quartarer Kies). Zur langfristigen
Erhaltung der Grasheide ist ein Managment durcti¢ile Mahd oder Beweidung notwendig.

Artenzusammensetzundie Ansaatmischung ,Grasheide fir die Minchnemgbenthalt vor allem Arten
der Verbandeviesobromion erecti Br.-Bl. et Moor 1938 undCirsio-Brachypodion Had. et Klika 1944.
Auch einzelne Arten der Klassé&mico-Pinetea Horvat 1959 undrifolio-Geranietea sanguinei Th. Mill.

1961 wurden der Grasheide zugeordnet. Die Ansaeltong) sollte eine moglichst reprasentative
Artenausstattung dieses Biotoptyps enthalten.

Typische Arten, die durch weitere Arten ergéanzt deer missensind z.B. Brachypodium rupestre,

Bromus erectus, Betonica officinalis, Buphthalmum salicifolium, Centaurea jacea ssp. angudtifolia,
Filipendula vulgaris, Koeleria pyramidata, Peucedanum oreoselinum, Rhinanthus glacialis, Trifolium
montanum.

Ansaat Ruderalflur

Standort:sonnig; mehr oder wenig nahrstoffarme, trockesatilig trockene, skelettreiche Boden.

Eignung der Empfangerflacheanthropogen starker gestorte Standorte mit Pataimeen bzw. Acker-

Pararendzinen; auch im Bereich maflig verdichtetdrumgelagerter Boden (z. B. neben Verkehrswegen)
verwendbar. Eine Ansaat mit Arten der Steinkleefiueignet sich auch fur Flachen die nur alle pahare]
gemaht werden sollen.

Artenzusammensetzunglie Ansaatmischung ,Ruderalflur fur die MinchndreBe" enthalt Arten des

Verbande®auco-Médilotion , von denen madglichst viele reprasentative Artertreten sein sollten.

Typische Artensind z. B.: Mdlilotus alba, Melilotus officinalis, Daucus carota, Berteroa incana,

Cichorium intybus, Echiumvulgare, Reseda lutea. Diese sollten durch weitere Arten erganzt werden.



Notwendigkeit von Zertifizierung und Kontrolle

Bisher gibt es keinen gesetzlichen Schutz bzw. matksame Regelungen und Kontrollmechanismen fir
naturrdumlich autochthones Wildpflanzensaatgut. di@rUmsetzung des hier vorgeschlagenen Konzepts
ist eine Zertifizierung und Kontrolle notwendig.eShietet den Verwendern weitgehenden Schutz vor
falsch deklarierten Saatgut-Chargen, bewahrt deggbiévermehrer vor unlauterem Wettbewerb und ist
wesentlicher Bestandteil der Qualitatssicherungeilmem solchen Zertifizierungs- und Kontrollsystem
sollten folgende Bestandteile enthalten sein:

- Dokumentation tber die Sammlung von Ausgangssaé&gummler, Sammelort, Datum, ggf. Her-

bar-Beleg, ggf. Sammelgenehmigung)

- Kontrolle der Produktion (Feldbesichtigung, Sadagerung, -aufbereitung)

- Qualitatskontrolle (Keimfahigkeit, Einhaltung vongazwerten zum Fremdbesatz, ...)

- Kontrolle des Vertriebs (Warenflusskontrolle).

Der Verband deutscher Wildsamen- und Wildpflanzedpeenten e.V. (VWW) hat 2006 ein privat-
rechtliches Zertifizierungs- und Kontrollsystem ggfiihrt, das die 0.g. Kriterien bertcksichtigt. l&is
wird das System nur fur Wildblumenansaaten auforeser Ebene verwendet (sog. Regio-Saatgut). Die
Bezugs-Regionen umfassen stets mehrere NaturrA@negndsatzlich lasst sich das vom VWW
entwickelte Zertifizierungs- und Kontrollsystem &aufir Ansaaten mit naturraumbezogenen Mischungen
einsetzen. Da dies in der Regel im Rahmen von igefam Projekten erfolgt, dirfte die
Warenflusskontrolle auch fir diesen engen Bezugsréistbar sein. Die durch Dokumentation des
Ausgangssaatgutes gesicherte Herkunft entschemiéibelr, welche der bei Regio-Saatgutvermehrern
vorhandenen Arten in Mischungen fiur den Naturraimgesetzt werden kdnnen. Eine Erganzung durch
weitere Arten erscheint - bei ausreichendem zkélicVorlauf fir die Vermehrung - zur Verwendung in

definierten Projekten mdglich.
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